Noi Inițiative Europene de Eficiență Energetică – implicațiile pentru România
	


Domnul Niculae Idu, Șeful Reprezentanței Comisiei Europene

Buna dimineața și mulțumin că ați răspuns invitației noastre de a participa la masa rotundă de astăzi, în contextul în care azi la Bruxelles va fi lansat un pachet legilativ legat de eficiența energetică. Pentru a stimula această dezbatere avem câțiva invitați, și anume dl. Tudor Constantinescu, dl. Corneliu Rotaru și dl. Eugen Curteanu, iar moderator va fi Otilia Nuțu, din partea CRPE. 

Otilia Nuțu, Expert Afiliat CRPE

Să începem cu cele trei prezentări. Dau cuvântul domnului Tudor Constantinescu. 

Tudor Constantinescu, Consilier Principal, Direcția Generală Energie, Comisia Europeană

Vă mulțumesc și vă mărturisesc că sunt bucuros din două motive: pentru că sunt acasă și pentru că urmează să vorbesc despre domeniul energiei. Care este contextul: Comisia Europeană vrea să adopte o nouă directivă pe eficiența energetică, chiar azi Comisarul Europena pe energie are o conferință pe acest subiect. 

De ce însă o nouă directivă? Directiva din 2008 s-a transpus, iar directiva pe clădiri urmează a fi transpusă și în legislația româneasca. Dar problema este la nivel european. Rămânem la cererea de energie și există, deci, bazat pe scenariile politicile actuale din lume, dependența de petrol și gaze ar urma să crească. Plus, emisiile de CO2 care cresc și ele. Și mai vorbim și de climate change; deci sectorul energie are un rol important. 
UE a adoptat 2020 cu un amendament pe emisiile de seră, obiectivele sunt legally binding și consumul de energie primară nu este o măsură obligatorie legal, dar este un obiectiv la care am aderat încă din 2007. Suntem în situația în care, în momentul de față, va fi o diferență de până la 20% din ce ne-am dorit din punct de vedere al eficienței energetice. Trebuie să vedem ce acțiuni trebuie luate în continuare pentru a ajunge la obiectivul stabilit. 
Am pornit pe măsuri obligatorii, și dacă în 2014 nu suntem pe panta pe care trebuie, atunci se rediscută țintele obligatorii. 

În 2014 vom fi la 1842 tone echivalent petrol la nivel european. 

De ce să ne uităm însă la eficiența energetică? Este evident că prin creșterea eficienței energetice și reducerea consumului se poate reduce importul de energie cu aproximatic 200 miliarde în 2020, se pot crea 2 milioane locuri de munca, cresc importurile, se îmbunătăște balanța comercială din punct de vedere al energiei. 
Planul de eficiență energetică din 2006, a văzut un număr de 80 de măsuri importante, multe dintre ele implementate, și a fost actualizat în martie 2011, iar noua directivă pune în plan legal aceste actualizări.  

Am încurajat statele membre să ia măsuri fiscale, legislative, de cercetare. 

În ciuda tuturor acestor măsuri, avem acest gap, și dacă ne uităm la țintele legate de eficiența energetică, care sunt în strategia mai largă 2020, am ajunge la 14% economie de energie primară în 2020. 

Din punct de vedere potențial putem vorbi de sectorul rezidențial ca cel mai important. Directiva de azi va acoperi toate sectoarele, mai puțin transporturi. 

Ce aduce noua directivă? În primul rând se bazează pe planul Comisiei din martie 2011, adică stabilește obligația pentru statele membre pentru stabilirea unor ținte indicative pentru planurile naționale de reformă; sunt măsuri generale pentru promovarea eficienței energetice; sunt și măsuri suplimentare și o serie întreagă de măsuri sectoriale (public, furnizorii de energie industrială, etc)
· Pentru sectorul public, acesta trebuie să conducă prin puterea exemplului. 
· La nivel european, reprezintă 19% GDp și acoperă 12% din clădiri; pentru o renovare a clădirilor am putea economisi până la 60% din energie. Directiva propune să fie achiziționate aceste clădiri cu o eficiență energetică ridicată, o țintă de renovare a clădirilor publice de 3%, anume cele proprietate publică cu spațiu mai amre de 250 m2, urmărindu-se astfel generarea unui impuls pentru celelalte sectoare de clădiri. Se propune planul de energy management care să fie pus în practică, și utilizarea la scară mai largă a energy performance contracting. 
· Se urmăresc beneficiile pentru consumatori. Directiva aduce obligația pusă pe companiile de energie, sau pe distributori, sau pe furnizori, care vor fi nevoie să execute lucrări la consumatori care să ducă la o eficiență energetică considerabilă. Există și obligații legale de contoare individuale inteligente legate de consum, care să fie consultate frecvent și să vină odată la sfârșit de an. Informarea cât mai adecvată a consumatorului va duce la o schimbare de comportament în scopul eficientizării consumului. 
· Directiva presupune o serie de măsuri legate de transformarea și distribuția energiei. Când o centrală va fi renovată, se va observa dacă acest lucru se face spre binele energiei sau nu. Încercăm o întărire a prevederilor anterioare prin directiva actuală, să solicităm un plan de 10 la nivel național și local pentru heating and cooling. Sistemele de reglementare trebuie făcute ca să țină cont de promovarea….pentru instalațiile de producere a energiei, să avem un inventar anual ca să urmărim îmbunătățirea eficienței energetice.  
· Pentru sectorul industrial, audituri obligatorii pentru companiile mari, iar cele mici să fie stimulate să aibă astfel de audituri și să fie ajutate să le aibă prin măsuri fiscale. 

Această directivă va interfera, într-o oarecare măsură cu cea de mission trading, ceea ce e normal, dar vom monitoriza ca fiecare dintre ele să contribuie acolo unde trebuie. Sunt o serie întreagă de obligații, dar sunt și oportunități create. În primul rând, trebuie spun în fondurile structurale, care constituie la nivelul uniunii o sursă bună de finanțare a eficienței energetice; nu sunt folosite integral în multe state membre, inclusiv românia, iar din 2010, acolo unde nu sunt folosite, există posibilitatea alocării a 4%, spre exemplu spre renovarea clădirilor rezidențiale. 

O să lansăm și o facilitate specială pentru eficiența energetică, un fond la care va contribui și Banca Europeană. Există o inițiativă, smart cities, lansată ieri (n.e.: 21 iunie 2011) de Comisie, unde există oportunități pentru orase să participe și să promoveze energie. Există și recovery plan, care include și un plan pentru green car și pentru clădiri, puși de Comisie pentru țările membre care vor să participe. 
Există și un anumit sprijin financiar în acest întreg proces pe care Comisia îl asociază cu cerințele UE. 

În luna iulie urmează ca Parlamentul European să numească un raportor și să înceapă discuțiile sub Președenția poloneză, care vor continua până în decembrie. Sperăm ca la început de 2012 să avem un agreement politic, pentru ca în 2013 să înceapă implementarea, iar în 2014 să vedem dacă ajungem unde trebuie până în 2020, sau trebuie să facem altceva.

Otilia Nuțu

Dăm cuvântul domnului Corneliu Rotaru și sugerez să lăsâm întrebările pentru mai târziu. 

Domnul Corneliu Rotaru, Președinte Agenția Națională de Reglementare în Domeniul Energiei

Aș dori să ieșim din prezentări și să mergem pe ideea aceasta de masă rotunderi, de dezbateri. În acest context, vreau să vorbesc despre modul în care am vrut să devenim parteneri serioși ale altor țări, în domeniul eficienței energetice. 

În primul rând, pentru cei care ne cunosc mai puțin, reprezint Direcția de Proiecte și Autorizări pentru Eficiență Energetică, creată în 2009. Conform deciziei guvernului de restructurare, Agenția Română pentru Conservarea Energiei (ARCE) s-a unit cu Autoritatea Națională pentru Reglementare în domeniul Energiei (ANRE).  Iar departamentul nou creat după această uniune, al cărui director sunt, se orientează spre eficiența energetică. 

Când am intrat în UE, am avut foarte puțin timp să venim cu un plan de eficiență energetică pentru a-l prezenta Comisiei Europene, așa că primul plan național de eficiență energetică a României a avut 14 puncte importante. Politica economică a suferit o serie de modificări importante și ea. Această politică a avut un caracter promoțional, s-a încercat dezvoltarea unei serii întregi de stimulente. 

· Noua directivă rezultă din cunoașterea faptului că lăsarea problemei eficienței energetice ca reacție normală a pieței nu este suficientă. 
Economia românească a suferit salturi dramatice la prețuri, iar capacitatea consumatorilor de a se adapta la aceste prețuri este foarte importantă și trebuie analizată bine. Ca să poți reacționa la astfel de prețuri, trebuie să introduci tehnologii ridicate, cu costuri mari și ai nevoie de timp. Probleme din sectorul energetic sunt pe termen mediu, iar capacitatea de adaptare nu este foarte mare. 
· Noua directivă este cumva încurajantă pentru noi, ANRE. În fostul ARCE, reglementarea, partea legislativă, n-a fost o problemă. Există și o serie întreagă de alte temeri, gen ce vizibilitate trebuie să aibă o instituție care se ocupă cu asemenea targeturi, dacă este suficient de puternică să facă față la ce i cere. 
· La ultimul punct din directivă se întreabă de organismele competente pentru a pune în practică acest plan. De aceea, eu pledez ca România să abordeze foarte serios această chestiune de competență a planului energetic; acesta trebuie să fie credibil el, să spună odată ce trebuie să faci, dar și cu cine faci și, mai ales, cu ce faci. Ca atare, ca el să fie credibil, el trebuie să aibă o abordare instituțională foarte bine coordonată, pentru că nu tine doar de un minister. Aceste organisme trebuie să lucreze unita pentru ca planul să fie bune făcut și pus în practică. 

România a fost o țară bogată în surse de energie, o țară raliată unor sisteme internaționale care dădeau energie abundentă și ieftină, mai mult sau mai puțin. Modul în care consumam această energie nu ne-a creat niciodată o problemă serioasă. Din păcate, demersul făcut de noi de a acorda mai multă atenție modului în care este utilizată și produsă energia, nu a căpătat foarte multă atenție; iar acum ne trezim în fața directive. Noi am refuzat să vedem până în prezent producătorii de energie ca și consumatori mari de energie, iar acest lucru ne-a creat mari probleme, iar acum suntem puși în fața acestui lucru. 

Din punct de vedere al consumatorilor proprii, trebuie ținut totul în niște parametrii pentru care răspundem. 
Ar trebui ca producătorul și distribuitorul de energie să vină în favoarea clientului pentru a-și reduce consumul de energie; iar aceasta este problema cea mai sensibilă. Beneficiile pot fi și ale clientului, dar și de partea companiilor, pentru că ele vor fi puse să facă o alegere, gen dacă să ajute consumatorii actuali să-și atingă țintele de eficiență energetică pentru a-i ajuta după pe noii clienți astfel, sau să se axeze doar pe noii clienți. Companiile nu au cunoștințe în acest domeniu, iar asta ne-a îngrijorat; de asemenea, dialogul cu companiile continuă să fie unul dificil. 

· Credibilitatea planului național de eficiență energetică este încă în discuții, iar ezitările pe care le-am avut justifică unul din calificativele atribuit țării noastre acum 4-5 ani: politica de eficiență energetică este una de „stop and go”. Problema cadrului instituțional este una foarte importantă. 
· Al doilea element de credibilitate – cu cine faci planul – este foarte critiv, pentru că este vorba de fonduri, de creșterea planului, o problemă delicată. Și de aceea ce am încercat noi să facem este următorul lucru: atâta vreme cât fondurile publice sunt limitate, am încercat să găsim alte surse de finanțare, inclusiv să vedem dacă sectorul privat ar vrea să se implice și cum; companiile de servicii energetice au fost vizate în acest scop, deși ne-a fost spus că aceasta este o piață embrionară în România. 
· A ne baza numai pe fonduri publice nu ne ajută să reușim să realizăm țintele, avem nevoie și de sectorul privat. Iar companiile de servicii energetice cer un cadrul legislativ foarte bine conturat. 
· Pentru a promova piața de servicii energetice în România, rolul instituției care se va ocupa de asta este foarte complicat, trebuind să vadă în ce măsură există o ofertă de oferte de genul pe piață;iar, la ora actuală, aceasta este limitată. 
· În dialogul avut cu companiile energetice, ele au zis că nu știu ce să facă cu aceste obligații existe și „ce vă doriți voi de la noi, trebuie să ne ziceți acest lucru”. Important e ca și oferta să răspundă cererii. Baza legislativă este foarte necesară, de aia sectorul privat se teme să intre în licitații de servicii energetice, pentru că zice că România nu are această baza legislativă. 
· La baza legislativă trebuie să lucreze mai multe instituții. În ultimii doi ani a fost greu să punem cele 3 instituții să clarifice aceste probleme; de-abia anul trecut au ajuns să semneze o minută pe această temă. 

Ce potențial a fost verificat și ce potențial ar trebui valorificat? Se crede că cel mai mare potențial în țara asta îl au clădirile. Eu zic să nu luăm în calcul asta, ci să analizăm atent. Este foarte clar că aceste clădiri oferp un potențial foarte mare de economie de energeie, dar trebuie să ținem cont că investiția specifică este foarte mare și patronul clădirii este foarte sărac, iar noi trebuie să vedem cum mecanismele de finanțare avute la dispoziție avute la dispoziție pot să ajute la asta. 


Eugen Curteanu, Secretar de Stat, Ministerul Dezvoltării Regionale și Turismului

Discuția e deschisă pe 2 bariere și sub-bariere, iar eu voi vorbi de clădiri pentru că ministerul meu este responsabil de acest domeniu. Eu aș vorbi de provocări care și-au găsit răspuns. 

Pentru clădirile publice, văd că directivă își propune lucruri foarte ambițioase, iată că ajungem la o țintă de reabilitare pentru clădirle cu 250 m2, care ridică alte probleme pentru legislația românească. 

În cadrul mai larg a ceea ce propune directiva, cu emisiile de seră și eficiența energetică, putem spune că România încearcă să se racordeze la aceste cerințe, să atingă dezideratele propuse de comisie. 

Avem nevoie de programe de implementare a eficienței energetice; această provocare a fost luată de Guvernul român, în 2009 adoptându-se Ordonanța 18/2009, și s-a creat o alternativă cu alte ordonanțe. 
Mai sunt și programele pilot care trebuie să implementeze programe noi pe eficiența energetică, să atragă parteneri noi. 

Se mai pune problema ce face ministerul acesta din punct de vedere reglementativ. Am susținut activ programul de cercetare pentru clădiri și cel de revizuiri tehnice în domeniu, plus alte programe asemănătoare. 
De asemenea, simplificăm în continuare modalitatea de acordare a calității de auditor energetic, încercând să găsim persoane cât mai competente în acest domeniu. Toate clădirile edificate din fonduri publice beneficiază de certificat de performanțe energetice. 

Dincolo de orice paradigmă a eficienței energetice, e limpede că în următoare perioadă ne com confrunta cu noi provocări. Strict pe nișa noastră, ne-am făcut până acum treaba și vom continua. 


Întrebări 


Răzvan Nicolescu, Corporate Public Affairs, Petrom

Două-trei considerații doar. 

1. Exprim o dezamăgire legată de faptul că mi-aș fi dorit să existe o consultare cu Agenția Europeană de Reglementare în Domeniul Energetic, înainte ca Comisia să adopte directiva. Aștept să existe o publicație a directivei, nu am văzut o propunere concretă și nici un studiu de impact. Nu sunt foarte convins că această directivă nu va avea un impact negativ asupra prețului carbonului, care va scădea. Am impresia că această directivă pune multe din obiective în zonă, în sarcina companiilor; și, deci, cine plătește? 
2. Cât de consistenți suntem? Adică spunem, pe de o parte, că eficiența energetică e foarte importantă, iar pe de altă parte, spunem că plătim același preț.
3. Competitivitatea industrială ține de Ministerul Turismului, dar nu știu de existența vreunui proiect finanțat prin acest proiect. Hai să luam o decizie să folosim acești bani pentru altceva, adică eficiența energetică pentru clădiri. 


Doru Irimie, Unitatea de Energie și Mediu, Națiunile Unite, România

Vreau să mă refer la aspectul social al durabilității, surprins de acest pachet. Avem componenta economică, cea de mediu și cea socială. În special pentru gospodăriile cu eficiență redusă, posibilitățile de accesare a fondurilor sunt destul de reduse. 

Adriana Iftime, Secretar General, Patronatul Societăților din Construcții

Despre eficiența energetică în România se vorbește mult; în 1996 se desfășurau proiecte finanțare de BERD. După 15 ani noi discutăm încă despre niște lucruri vagi. Aceste programe sunt prea divizate politic, intră prea mult peste economic. Această divizare a problemelor conduce la lipsa personajului care să gestioneze problema. 
Nu sunt de accord cu ideea că proprietarii clădirilor sunt sărăaci. Ministrul care gestionează trebuie să se concentreze pe publicitatea pozitivă a acestui program. 

Tudor Constantinescu

· Directiva va fi publicată și de-abia acum va intra în procesul de decizii, după adoptare. 
· Există două studii: unul arată că impactul este neglijabil, celălalt că este major.
· Dacă am vrea să influențăm eficiența energetică, nu prin alte măsuri, ci doar prin prețul carbonului, ar trebuie ca acesta să fie de 300 Euro/tonă, ceea ce nu se poate.
· Se înțelege energy efficiency first, și după vedem care este mixul de energii optim pentru fiecare țară, care trebuie făcut de fiecare țară în sine. 
· Cum se vor găsi în tarife aceste investiții? trebuie să fie într-un mod echitabil, deci rolul agențiilor de reglementare va crește mult. 
· La nivel european există fondurile structurale, 350 miliarde Euro; și 4% din totalul fondurilor pot fi alocate pentru eficiența energetică în clădiri. Deci, putem realoca pentru reabilitarea sectorului clădiri. 
· Prin creșterea eficienței energetice,inclusiv consumatorii vulnerabili vor beneficia prin reducerea facturii. Putem să vedem exemplul dat de Franța.
· Important este ca piața să fundamenteze deciziile politice, pentru că fără ele nu se întâmplă nimic. Aceste decizii trebuie să fie cât mai bine fundamentate!

Eugen Curteanu

· Mulțumiri domnului Nicolescu pentru ce a zis, voi atrage atenția la minister.
· Partea socială va fi tratată, vom încerca să ajungem la un acord între ambele părți. 
· Am încercat să creăm și alte alternative la program, nu doar acest tip de clădiri întră în programul de eficiență energetică, ci și cei care au surse; dar stimulul din partea statului vine tocmai din aceste fonduri



Claudiu Georgescu, Asociația Producătorilor de Materiale de Construcție

Căte contracte s-au efectuat prin bănci și câte apartamente s-au reabilitat de anul trecut până acum?

Andrew Prelea, Ozone Homes

There is money invested in research and technology produces in Romania. The biggest problem we found as private company in Romania is, not only trying to create something 0 Carbon, but to get regulatory companies in this country to try to accept EU initiatives. There is almost 20% overdemand. There is no way for approaching the EU in Romania, and when we knock at doors, those are shut. The only way is to have an open dialogue with people and I was wondering if there is a way to do this. 

Carmen Neagu, Director Regional Romania, Bulgaria si Republica Moldova GE Energy

· Noul plan național de eficiență energetică este foarte important. 
· Din punct de vedere al investitorilor am discutat cu autoritățile române privind credibilitatea acestor planuri
· Investițiile energetice nu sunt investiții pe termen scurt.
· Cu cine, cu ce, etc, analizele pertinente sunt extrem de importante pentru toate astfel de planuri. 
· Am construit criteriile de eligibilitate, astfel încât sunt scoase din joc diverse companii care ar fi putut să promoveze astfel de proiecte (gen Petrom), deci trebuie revizuit criteriul de eligibilitate, nu mutat planul. 
· Supply side management, producătorii de energie din România sunt cei mai mari consumatori de energie. Zona producerii de energie electrică este foarteb importantă pentru această țară. 
· Consumatorul nostru nu consumă; la un consum mediu de 1200 kilovatură/an, de 6 ori mai mic decât UE, implementarea smart metering nu are eficiență. 
· O direcție nouă spre care trebuie să ne îndreptăm: green power. 
· Expertiza lipsește la nivelul autorităților locale. 


Adrian Florescu, Director, Asociația Română a Antreprenorilor din Construcții

O să venim în serviciul autorităților cu ce știm. Am rugămintea, ca pe lângă cele enunâate, constatăm că dacă nu am avut vremea să elaborăm procedra, să ne inspire experiența celorlalți. Luăm zone cehilor, are reușesc să reabiliteze până la 80 de mii de apartamente pe an. 

Un al doilea aspect ar fi termenele de rambursare. Poate o parte din aceste bonuri pot fi transferate spre acest scop, cel puțin la populație, măcar la apartamentele de locuit. 

Ar trebui facilități fiscale, nu numai celui care crează împrumutul, ci și celui care realizează construcția. De aceea, aș propune și această problemă a relansării fiscale în domeniu pentru ambele părți pentru a (re)porni această oportunitate. 

Corneliu Rotaru

Referitor la problema prețurilor la energie: eu știu că această creștere a fost brutală și pe o perioadă foarte scurtp, nedând consumatorului capacitatea de a se adapta. 

Pentru reabilitarea termincă a spitalelor, mari consumatori de energie, avem un ordin al Ministerului Sănătății, care limitează serviciile la 4-5 ani, și noi am cerut o clarificare asupra acestor servicii și ne impiedicați să intrăm în domeniul acesta. 

Eu cred că dacă am dubla prețurile la energie, oamenii ar renunța la izolarea clădirii pentru că trebuie să-și plătească factura. Eu pledez pentru creșterea prețului, dar nu așa, exagerat. 


Claudiu Georgescu, Asociația Producătorilor de Materiale de Construcție

Noi la ora actuală nu știm ce sunt clădirile de stat și cum să le reabilităm. Iar dacă vrem să respectăm planul 2020, am avea un număr foarte mare de locuințe de reabilitat, iar problema este să se dea acces privaților să administreze acești bani în fond public. 


Tudor Constantinescu

Aceste renovări trebuie să fie și renovări de calitate, nu simple izolări de clădiri. 


Claudiu Georgescu, Asociația Producătorilor de Materiale de Construcție

Nu există un plan foarte bine pus la punct din acest punct de vedere, și avem două guvern: cel Boc-Udrea, cu reabilitarea și prima casă, și cel cu Casa Verde. 
Programul Prima Casă a fost unul avantajos pentru bănci. 


Silvia Vlăsceanu, Director Executiv, Asociația Companiilor de Utilități din Energie și Deputat

Cine se va ocupa de noua directivă? 
Cum se poate reorganiza ARCE? 
Este normal ca ARCE să fie doar o direcție în cadrul ANRE? Ar fi bine de elaborat un studiu pe acest subiect.

Eliza Teodorescu, Asociația ALMA-RO

Am vrea să vedem propunerea pe care urmează să o facă România Comisiei la sfârșitul lui iunie. 
Și ne mai întrebăm, când o să avem un raport de evaluare a reabilitării clădirilor și nu există indicator de bani introduși, outputuri, câte emisii de CO2 am redus și cum folosesc oamenii clădirile reabilitate. 
Și se vorbește foarte puțin despre eficiența energetică în transport și am vrea să știm dacă în România există astfel de inițiative și dacă sunt stabilite metode de ajutare în acest domeniu. 

Narcis Jeler, Ministerul Mediului și Pădurilor  

România are două încărcări dificile:ținta de emisii este foarte negativă, trebuie să coboarea și zona unde țintele sunt mai ridicate, relaxate; și aici există factorul municipal. 
În cazul în care se produce acest transfer de măsuri foarte importante, cum regândim această decizie ca municipalitățile să fie informate, pregătite și eficiente? 

Tudor Constantinescu

Directiva se concentrează în principal pe sectoarele neacoperite. Ideea este că se va urmări reacție între cele două. Până la urmă, va fi nevoie să acționăm și în sectoarele neacoperite, ca să putem să valorificăm potențialul existent în domeniile prezente în directivă.  

Andrew Prelea, Ozone Homes

Currenty, as private investors, we have no direct acces to funds from the EU. How does one access this fund without going through the bureaucracy in this country?

Tudor Constantinescu

The Romanian Government has the responsibility to access the structural funds from the EU, so it’ perfectly normal to access them through it. You can talk to them, ask for guidance and indicate the problems. But, you do, however, need to work with the Romanian authorities.

Corneliu Rotaru

Suntem într-un cerc vicios, deci problema facilităților fiscale o avem și noi. Din păcate, discuția asupra modului în care se finanțează eficiența energetică în România este dificilă. Subiectul, oricât de dureros ar fi, este practic închis. Nu ne rămâne decât să ne îndreptăm spre alte surse de finanțare, nu există altă soluție. 







Luiza Manole, Consiliu Român pentru Clădiri Verzi

Se păstreză cei 3% pentru clădiri?



Tudor Constantinescu

[bookmark: _GoBack]Cei 3% se păstrează, și trebuie coordonată reabilitarea pentru a face o reabilitare eficientă. Există posibilități de finanțare și prin surse europene, ca parteneriate și asistență tehnică oferită; deci există fonduri importante care pot fi alocate, dacă se dorește acest lucru. 
Toate modificările care se vor face trebuie să aibă în vedere și noua directivă, care oferă surse de finanțare prin intermediul privaților. 
Și, ca ultim cuvânt, o veste bună: Directiva a fost adoptată astăzi. 


